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ЧЕРНIГIВСЪКОГО ОБJIАСНОГО ТЕРИТОРIАJIЬНОГО ВIДДIЛЕНFUI
'.:

i3 пr.rопuда 2018 року м.Чернiгiв Nч 75l9/07-рlк

Справа ]ф 02-05/07-201 8

Про порушеннrI зzlконодчlвства
про захист eKoнoMi.пroi конкуренцii
та накJIадення штрафу

;i

ТОВАРИСТВО'3 ОБМЕЖЕНОЮ ВIДПОВIДАЛЬНIСТЮ кБОРЗНlIНСЪКД
ПЕРЕСУВНА IIIJUIХОВО-БУДIВЕJЪНА МЕХАНIЗОВАНА КОЛОНЬ та Фiзична
особа-гriдприемець Лаьлазян Стьопа Бахшоевич подtши зtlявки на участь у торгal(
Цодо потоtшого ремонту ttвтомобiльноi дороги (вулиця Миру) в смт Срiбне
ЧеРНiГiВСькоi областi, заlr,tовником яких було Управлiння капiта.пьного будiвництва
Чернiгiвськоi о.,ЩА (iлентифiкilтор зiкупiвлi UA-20 1 8 -05 -04-000890-Ь).

ПРОте, як було встановлено територiа-пьним вiддiленням вiдповiдачi
УЗгОджУВulли свою поведiнку пiд час yracTi у торгах, що, зокрема, пiдтверджуеться
iхньою пов'язшtiстю вiдносинап{и контроJIю через Ламазян С.Б., який готрав
ТеНДернi пропозицii обох: уrасникiв, нмвнiстю фiпансових операчiй мiж
ВiдпОвiдачаý{и цuшхом надаflшI поворотноi фiнансовоi допомоги за трапзитними
рахункЕlп,lи протягом 2017 -2018 poKiB.

За розультатаIvIи розглчду сцрЕtви Ns 02-05/07-20|8 дii вiдповiдачiв визнtlно
аНТИКОНКУренТними узгодженими дiями, якi стосуються спотворення результатiв
тОргiв, та е порушенFям пуrкту 1 cTaTTi 50 та пункту 4 частини другоi статгi 6
Закону Украiни кПро захист t:KoHoMi.цloi конкуренцii>.

На порушникiв накJIчцено штрафи: ТОВ кБорзняЕська ПШМК)) - 21920
гривень, ФОП Ламазян С.Б. - 2З 505 гривень.

Вiдповiдно до пункт.,:,,4 частини перцоi cTaTTi 17 Закону Украiни кПро
ПУблi'шri закупiвлi> вчиЕеннl;,суб'ектал.tи господарювання зtвначеного порушення е
пiдставою д.lя вiдмови цим суб'ектаrrл господарюв€tннrl в yracTi в iнших процедурах
ЗакУпiвель для вiдмови цим оуб'ектам господарювання в участi в iнших процедурах
закУпiвель та дJuI вiдхилення ix тендерних пропозицiй протягом 3 poKiB пiсля
винесення рiшення.

Алмiнiстративна колегiя Че/нiгiвського обласного територiа.тlьного вiддiлення
Антимонопольного KoMiTeTy YKpaiHi1 (далi - Вiддiдення) розглянувши матерiали справи
м 02-0517-20|8 (далri Справа) про порушення ТоВдРИСТВоМ З оБМЕЖЕноЮ
ВIДПОВIДАJIЬНIСТЮ (БОРЗ}UIIIСЪКА ПЕРЕСУВНА ШJIЯХОВО_БУДIВЕЛЬНД
МЕХАНIЗОВАНА КОЛОНА> (далi'-Учасник 1, Вiдповiдач 1) та Фiзи.шrою особою-
пiдприемцем Ламазян Стьопою Бахшiiевичем (лапi - Учасник 2, Вiдповiлач 2) законодtlвства
про захист економiчноi копкуренцii ilередбачене пупктом 1 статгi 50 та пунктом 4 частини
ДРУГОi Статгi б Закону УкраiЪи кПро захист екоцомiчноi конкуренцii> (далri - Закон) та



поданшI з поrrереднiми висновкЕIN,Iи у Справi вiддiлу дослiджень i розслiдlъань вiд 09.10.2018
]ф 75110-пв/к,

ВСТАНОВИЛА:

1. Процесуа-tlьнi дiТ
(1) На адресу Вiддiлення надiйшло звсрнеЕня Управлiння захисту економiки в

Черr;iгiвськiй областi .ЩепартамеЕту з€tхисту ексЕомiки Нацiоналъноi полiцii Украirш (вИХ.

вiд 29.05.2018 NsЗ89ЗlЗ91124/0З-2018, вх. .вiд 14.06.2018 Ns01-11/1-21-УЗЕ щодо ознzlк

порушеншI закоfiода"ства про зЕlхист eKoHoMi.пloi конкуренцii з боку Учасникiв t та2 пц чrc
yracTi у закупiвлi за державнi коrшти: <<пото.rний середнiй ремонт автомобiльноi дороги
Koмyнaлbнoi власностi по вулицi Миру в смт Срiбне Чернiгiвськоi областi (ДК 021:2015 -

45230000-8 .кБулiвництво 
трубопроводiв, лiнiй зв'язку та електропередач, шосе, дорiг,

аеродромlв 1 залlзнитIних дорlг; вирlвнюваншI поверхонь>)> (iдентифiкатор закУПiВЛi UA-
2018-05_04_000890_Ь) (далi - Тепдер), проведенiй Управлiнням капiтапьного будiвниЦтва

Чернiгiвськоi обласноi державноi адмiнiстрацii, (iдентифiкацiйний код юридичнОi ОСОби

39558413, мiсцезна,ходження: вулиця елецька, булинок 11, м.Чернiгiв, 14000) (даЛi -
Замовник).

(2) Розпорядж9цIIям адмiнiстраtивноi колегii Вiддiлення вiд 10.09.2018

Ng 75107-201811-рг/к розпочато розгляд справлi Ns 02-05/07-2018 за ознакtми B.IиHeHHJI

ВiдповiдачалИ ! та 2 llорушеЕЕЯ законодаВс,iва црО захисТ економiчЕоi конкуренцii,

передбаченого пунктом 1 статгi 50 та пунктом]4 частини лругоI cTaTTi б Закону УкраiЪи

кПрО захисТ економiчПоi конкуРенцii> у виглядi вtIиненпrI tштиконкурентних узгоджених
дiЁ, якi стосуються спотвореЕшI результатiв ТендЕру.

(3) Копii розпоряджеЕшI про початок роз[дяду справи були направленi Учасникам t

та2 iз суПровiднимИ JIисТаIч{И вiд 10.09.2018: ВiдпОвiдачУ 1 - }lb 75-02/27|1204l, Вiдповiдачу

2 - Jчs 75-02127012040.
(4) З метою отриманшI документiв та ма;герiалiв, Ееобхiдних для розгJIяду Сuрави,

Вiддiленняlrл надсилались зtшити про надшня iнформацii вiд:
. 19.06.2018 Ns 02-0U1403 ДП кПРОЗОРРQ>,
- 0з.07.2018 Ng 02_01/l501 та 19.09.2018 Nэ;75-02l322l2092 Учаснику 1,

- 03.07.2018 }ф 02-01/1505 та вiд 19.09.201Е NЬ 75,02132З12093 Учаснику 2,

- 03.07.2018 Ns 02-0U1503 ПАТ КВ кПривirтбанк>,

- 0з.07.2018 Ns 02-01/1504 Борзнянському об'едншtому управлiнню Пенсiйного фонДУ

Украiни, t

13.07.2018 Ng 01-02/1 597 ТоВ кЗАКУПКИ.ПРоМ.УА),
_ 10.08.2018 N9 02-0l/1794 Нiжинськiй оД.ll гу дФс у Чернiгiвськiй областi.

(5) Iз супровiдними jIиста}{и вiд 09.10.2018 Вiдповiдачапл 1 та 2 було направлено

Подання з попереднiми висновками Ns 75110-пв/r,'у справi ]ф 02-05/07-2018: Вiдповiдачу 1 ,

J'{b 75_02/47612247 (отриманО: 11.10.2018 - повiдомJIення про врученшI рекомендованого
вiдправлення вiд оя.iо.zоt8 Jllb 14000 35261ti87), Вiдповiдачу 2 - Ns 75-02147712248

(,.,TpirMaHo: 11.10.2018 - повiдомленЕЯ про вр).ченЕя р9комендовашого вiдправлення вiд

09.10.2018 }{b 14000 35261895). i
(6) Листом вих. вiд 18.10.2018 Ns L4'.:, (вх. вiд 22.10.2018 Ns 75-01/313/1367)

вiдповiдач 1 надав Вiддiлевцю вiдповiдь па ПодааЕя з попереднiми висновкап,Iи;

(7) Листом вих. вiд l8.10.2018 Ns 4l (вх. вiл 22.t0.2018 Ns 75,0U312llз66) Вiдповiдач

2 надав вИповiдь на Подшtня з попередIiми висновкалми.

(8) 13 листопада 2018 року 4дпtiнiстретивною колегiею Вiддiдення прОВеДеНО

слухаЕнrI у Справi за уIастю представника Вiдпоь;iдачiв l та2 - Лапцазян С.Б.

2. Вiдповiдачi j

(9) Вiдповiдачами у справi е TaKi суб'екти i)осподарюваЕня:

r



- ТОВАРИСТВО З ОБМЕ:КЕНОЮ ВIДПОВIДАJIЬНIСТЮ (БОРЗНrIНСЬКА
ПЕРЕСУВНА ШJUD(ОВО-БУДIВЕЛI,НА МЕХАНIЗОВАНА КОЛОНА> (iдентифiкацiйний
код юридичноi особи 0З582557, мiс"цезнаходження: провулок КиiЪський, будинок 24,
м. Борзна, Чернiгiвська область, 16400)'(далi - ТОВ <Борзнянська ПШМК>, Товариство). Як
вбачаеться iз вiдомостей единого державного ресстру юридичних осiб, фiзичних осiб-
пiдприемцiв та громадських формуванt'(да_rli - еДР), основним видом дiяльностi Учасника 1

е: булiвничтво дорiг i азтострал (код IfI}ЕД 42.II);
- Фiзична особа-пiдприемець Лаллазян Стьопа Бахшоевич (iдентифiкацiйний номер

24542|4496, мiсце проживання 2-й провулок Олекси ,Щесняка, булинок 22, м. Борзна,
Чернi}iвська область, 16400) (далi - ФОП Ламазян С.Б.). Як вбачаеться iз вiдомостей €ДР,
основним видом дiяльноетi Учасника 2 е: консультування з питань комерuiйноiдiяльностi й
KepyBaHHrI (код КВЕД ]0.22) ,!

(далi разом - Вiдповiдачi). ) '

3. Обставини справи 
|, 

1

(10) Як було встановлено Вiдji:rенням пiд час розслiдування Справи, вiдповiдно до
данLD( е,ЩР засновником та пiдписантсi.i Товариства (зареестрованого 16.10.1998 ,24.04.2014,
номер запису | 042145 0000 000731) э'Ламазян Стьопа Бахшосвич - керiвник Учасника 1 з

12.10.2017 по 12.06.2018 - тобто i пiдЧас пiдготовки до участi у Тендерi (Тенлер вiдбувався
з 04.05 по 28.05.20l8).

Згiдно iз Статугом Учасника 1, затвердженим у новiй релакчii рiшеннш,r засноВнИКа

вiд 12.10.2017 за Nэ 1, Ламщян С.Б. - единий учасник Товариства (пункти 1.4., 5.1. СтатУгУ),

який управляе ТОВ кБорзнянська ПШ]V{К> фоздiл l0 Статугу) та призначае директора, що, в

свою чергу, пiдзвiтний Ламазяну С.Б. i виконуе його рiшення Фоздiл 11 Статугу).

ЛамазяН С.Б. однОчаснО е фiзичноЮ особоЮ - пiдприемцем (зареестрований в €ЩР

02.06.2017, номер запису 2 042 000 0000 001463).

Тшсим чином, Учасник 1 ,u }ч;аýник 2 цов'язанi вiдносинами контролю, у роЗУruiННi

статгi 1 ЗаконУ УкраiнИ кПрО заист*oкОномitшIоi коЕкуренЦii> та cTaTri 1 Закону Украihи

кпро пубпiчrri закупiвлi>, оскiльки пр:5сбраIоть цiд вирiшальним впливом однiеi особи -

(l l) ЯК зд}начаJIоСь вище, за даЕимИ едр, основниЙ вид дiяльностi
ТОВкБорзIuIнськаПШМЬ: булiвничтво дорiг i автострал (кол КВЕД 42.1t), а ФОП

Лшлазян С.Б. попсультуванняз питань'Rомерuiйноi дiяльностi й керрання (кОд КВЕД 70.22).

отже, Учасники здiйснюють господарську дiяльнiсть на рiзних товарних ринк&\ та но

е конкурентzlý,{и, зокрема, на ринку булiвниuтва дорiг i автострал (щодо дiяльностi на якому

вiдбувався Тепдер).
(12) НадЙi Вiдповiдачаrчrи Зrрл,,tовнику тендернi пропозицii: iдентичнi за стилеМ

викJIаденН;I та офорМлепняМ - оскiлькЦ,докр{ентИ обох Учасникiв готувtшися безпосеродньо

лаш,rазяц С.Б. як посадовою особою Тозариства та як фiзичшою особою-пiдприемцем Ламазян

С.Б. (листи ТОВ кБорзнlIнська ПШМК;,l вiдL2.07.2018 вих. Ns 136, вх. вiд 16.07.2018 N9 02-

01/751 та ФОП Ламазяна С.Б. вiд 11.0?.2018 вих. Ng 1, вх. вiд 13.07.2018 NЧ 02,01/747).

Наказом Ng t0 вiд 07.05.2018 Лаr,rазян С.Б., як дир9ктор ТОВ кБорзнянська ПШМК>,

уцовновtDкиВ себе представJцтИ iнтересИ Товариства пiд час процедури закупiвлi та

пiдписувати докуý(еЕти щодо тендерноi пропозицii (лист Учасника 1 вiд 24.09.2018

вих. Ng 139, вх. вiд 28.09.20t8 }lЪ 75,0|119011200).
(13) ТендерЕоЮ документацiею iЗацОвника (затвердженоi протокодьним рiшенням вiд

04.05.2018 за Nч 121) (далi - Тф вимш,аJIось розмiщенЕя Учасникапци pдtoм з пропо3ицiеIо

ТендерУ в системi еJIеIfiронНих заку,тiвепь KProzoIToD певних документiв, що не буJIо

зроблено Учасником 2 взагаrri.

Так, ФОП Ламазян С.Б. не налфч iнформачiю за формою ЗаN{овника та пiлтверлжУЮЧi

документИ (свiдоцтва про реестРацiю 11lанСпортних засобiв або iншi реестрацiйнi документи,
картки бухгалтерського облiку осноryних засобiв, виписки з позабапансового рахунку про



HuuIBHicTb обладнання та матерiально-технi.шсТ бази, договорiв з оренд.I обладнаrшя,
механiзмiв, технiки тощо) (пункт 1 додатку 2 Тф.

За поясненнJIми Учасника 2, у разt перёмоги в Тендерi BiH планував орендув€}ти
необхiднi трtшспортнi засоби та обладнаннrI в тЬй час, як за iнформацiею ТОВ <Борзнянська
ПШМЬ (лист вiд 12.07.2018 вих. Ns 136, вх. вiд 16.07.2018 Ns 02-0Il75|): Товариство
ореЕду€ у ФОП Ламазян С.Б. два дорожнi котки-'за договором вiд 02.04.2018 J'(b б/н.

Не подано довiдки (за встановленою ЗаrrСовником формою) на фiрмовому бланку про
наявнiсть працiвникiв вiдповiдноi ква-пiфiкацii, я,кi мшоть необхiднi ocBiTy, знtшня та досвiд
щодо виконання робiт, та доку!!{ентiв на лiдгвердження наrIвних трудових або цивiлъно-
правових вiдrfосин з прачiвникаI\,lи (наказiв lIpo призЕачення, трудових або цивiльно-
IIоавових угол) (пункт 2 додатку 2rД.

За iнформацiею Борзнянського об'еднzlнр,:,о управлiння пенсiйного фонду УкраiЪи в
Чернiгiвськiй областi (лист вих. вiд 10.08.2018 ]Ф,1972107, вх. вiд 16.08.2018 Ns 02-0U918) по
ФОП Ламазяп С.Б. за перiод з 01.07.2017 по 31.05.2018 звiти про суми нарахованоi заробiтноi
плати застр&\овЕlним особам та суми Еарilхувшiй BHecKiB на загшIьнообов'язкове державне
пелrсiйне cTpaxyBtlHHJI вiдсутнi.

ФОП Ламазян С.Б. повiдомив, що в разi перемоги в Тендерi BiH планував набирати
iштат прtЩ"п:;;'r}."а 

iнформацiя про досвiд Ьйпоп** анаJIогiчного договору (пункг 3

додатку 2 ТД - Учасник 2 пояснень не Еадав.

Не надано перелiку докуIuеЕтiв на пiдтвеI)джоннrI вiдlовiдностi Учасника 2 вимогаrчt

cTaTTi 17 Закону Укршни <Про публiчнi зшryпiвлi) (додаток 3 ТЛ.
В скIIадi тендерноi пропозицii ФОП Лt,мазян С.Б. вiдсутнiй каlrендарний графiк

надання IIослуг на об'сктi за встаЕовлеIIою Т.Щ {lgрмою (додаток 4 ТД.
Но розмiщено i Проекту договору пiдряд,у, на закупiвлю послуг за доржавнi кошти

(додаток 5 ТД.
Згiдно додатку б ТД кожному Учаснил,.у наJIежаJIо надати Лист-згоду на обробкУ,

використаншI, поширенЕrI та доступ до персональних дЕlних (у т.ч. паспОртнi ДЩi,
iдентифiкацiйний код, свiдоцтво про державну. реестраuiю, свiдоцтво цлапшка податкiв,

баакiвськi реквiзити, розрахунковi рахунки,l електроннi iдентифiкацiйцi данi: номери

телефонiв, електроннi адреси та iншу необхiдну iнформацiю), що не було зроблеНО

ФоП Ламазян С.Б. i

Протоколъними рiшеннями Запловника рiд 28.05.2018 NФ,ts 243 та 250 тендернi

проrозицii обох Учасникiв вiдшилено згiдно i,з,вимогами статгi 17 Закону Украiни кПрО

публiчпi закупiвлi>, ocKiJrъKи Вiдповiдачi як уЧirсники процедури закупiвлi е пов'язаними
особами та Ламазяна С.Б. було притягнуго ло iiiлповiдальностi за вчиненшя корупцiйного

правопорушеншI (заданими еДР КП: номер судозого рiшення'72504550 вiл 28.02.2018).

Тобто, Учасцик 2, не маючи mallipy перфмогти у Тендерi, подtlв для участi у Тендерi
пропозицiю прикриття, щоб Тендер вiдбувся: за iнформацiею електронних закупiвель
кРrоzоrrо> (лист вiд27.06.2018 Ns 206l|852l0.i, вх. вiд 11.07.2018 Ns 02-01/735) та ТОВ
кЗДКУПКИ.ПРОМ.УА> (лист вiд 17.07.2018 Ng 52]rl0'l, вх. вiд 2З.07.20|8 ЛЪ 02-0|1794)

пропозицii для yracTi у Тендерi подtши лише Товариство та ФОП Ламазян С.Б.
(14) ПiдтверджеЕням обмiну iнформачii мiж ТОВ кБорзнянська ПШМЬ Та

ФOП Ламщян С.Б. е i наявнiсть фiнансових оперqчiй мiж Вiдповiдачами протягом 2017,2018

ppKiB у виглядi надання IIоворотноi фiнансоtrоi допомоги за трzшзитними рtlхункапrи
(28.11.2017, 04.04.2018, 17.04.2018, 16.05.20i8; 25.05.2018, з1.05.2018) (пист АТ кКБ

кпривабаню вих, вiд 27.07,2018 Ng E,3q',0.0.0/4 -624424 БТ, вх. вiд 30,07.2018

Ns 02-01/27-KI), що не заIIеречують Товариство та, ФОП Лапrазян С.Б. .

4. Квалi фiкацiя порушеiIня В iдповiдачаIчIи конкурентного законод€lвства
(15) Вiддiленням було встановлено, що пЬведiнка Вiдповiдача 1 та Вiдповiдача2

становить антикопкурентнi узгодженi дii, якi стосуються спотвореннrI резупьтатiв Тендеру.



5

(rO) Координацiя (узгодженi дii) суб'ектiв господарювання може здiйснюват ися в
буль-якiй узголженiй поведiнцi (дiя, Гtездiяльнiсть) суб'ектiв ринку, зокрема при уклаланнi
ними угод в якiй-небуль формi; пJiийняттi об'еднанням рiшень в якiй небуль формi,
cTBopeHHi суб'екта господарюв€lннrl, ,Ёrою або наслiдком якого е координацiя конкурентноi
поведiнки мiж суб'ектаIuи господарю.!ztнЕrl, якi створили вказаний суб'ект, або мiж ними i
новоствореним суб'ектом господарювilнЕя.

(17) Тендер (торги), вйповiднсl до пункту 28 частини першоi статгi 1 Закону УкраiЪи
<Про публiчнi закупiвлi>, визначаютЁ.ся як здiйснення конкурентного вiдбору уrасникiв з

метою визначенЕя переможця то.ргiв згiдно з процедураN{и, установленими цим Законом
(крiмtrереговорноi процедури закупiв.тri).

(18) Узголженням дiй уrасникiв тендеру (торгiв) (не менше двох) е вiдмова таких

уrасникiв вiд самостiйноi yracTi у тендерi та саI\,Iостiйного прийнятгя рiшення щодо

формування та змiни конкурсних .,'тендерних) пропозицiй, що поJIягае у координацii
поведiнkи таких суб'ектiв як на стадii пiдготовки конкурсноi документацii (узгодження цiн
та iнших )^,{ов, спiльна пiдготовка дttкуrиентiв), так i на стадii безпосередньо проведення
конкурсу (подiл лотiв, тощо)

(19) Як свiдчать матерiали i.)прави, пiдгвердженi зiбраними доказами, а ca},Ie:

пов'язаностю вiдносицами коЕтроJIю 1'ОВ кБорзЕrIцська ПШМЬ та ФОП Ламазян С.Б., ЩО

перебувшоть пiд вирiшальним. впrгИ]зЪм однiеi особи - Лалмазян Стьопи БахшоевИЧа;

пiдготовка тонедерних пропозицii об'ох Учасникiв Лапцазян С.Б., який навмисЕо (з метОЮ

вiдхилення Замовником пропозицii ФОП Ламазян С.Б.) не надав вiд Учасника 2 докрlеВТiВ,
що вимагапись Т.щ; наявнiстю фiпансових отrерачiй мiж Вiдповiдачами цuutхом надання

поворотнОi фiнансОвоi допоМоги за транзитЕИми рахунками протягом 2017-2018 poKiB;

вiдсугнiстю конкуреЕцii мiж Учаснив:аrrли на ринку булiвничтва дорiг i автострал (ЩОДО

дiяльностi на якомУ вiдбувавсЯ Тендер), Вiдповiдачi на Bcix стадiях пiдготовки пропозицiй

тендеру були обiзнанi щодо yracTi коFного з них у Тендерi та доводять наявнiсть мiж Еими

aнтиконкурентних узгоджених дiй.
(20) Установленi Вiддiленням факти у своiй cyкyпHocTi, а саме:

- пов'язаЦiсть ВiдпОвiдачiв вiЙосинаlrЛИ КОНТРодю та перебування пiд вирiшшrьним

впдивом однiеiособи; ii
- вiдсрнiсть коЕкуренцii мiж ВiлповiлачаIytи на ринку, де вiдбувався ТеНДеР;

- пiдготовка пропозицiй обох Учасникiв однiею особою;
- навмисне ненадан}uI Boix додаткiв до гlропозицii Учасника 2;

- наявнiсть господарськю( договорiв мiж Вiдrовiдачши
не можугь буги результатом випадк)вого збiгу обставин чи насдiдком дii об'ективних

чинникiв, а свiдчать про узгодженн;т, (коорлинаuiю) Вiлповiдачами cBoei поведiнки при

пiдготовцi до yracTi та yracTi у Тендерi, зоцрема, про обмiн мiж ними iнфОрмаЦiеЮ.

(21) Отже, ВiдповiДачi залплiнИJlи ризик, що породжуе конкуренцiя, Еа координацiю

своеi окоНомiчноi цоведiллки, що прJIзвело до усунення мiж ними конкуренцii пiд час

Тендору. 
'i]

(22)3 оглЯду на вищезазнач9не,,ВiдПовiдачi пiд чаС пiдготовкИ документiв дIя участi

у Тендерi: кПоточний середнiй ремоцr автомобiльноi дороги комунальноi власноСТi ПО ВУЛ.

Миру , см, Срiбне Чернiгiвськоi,областi (ДК 021:2015 - 45230000,8 кБУДiвНИЧТВО

,рубопроuодiв, лiпiЙ зв'язкУ та електрОп9редач, шосе, дорiг, аеродромiв i залiзнишrих дорiг;

фiu"оr*ня поверхонь>)> (iдентифiкатор закупiвлi UA-2018-05-04-000890-b), дiяли не

самOстiйнО, а узгодЖуваJIИ своi дii та;не змагaшися Mixc собою, Що € обов'язковою р{овOю

участi у конкуреЕтних проЦедурar( закупiвелЪ за Законом УкраiЪи кПро публiчнi закупiвлi>.

(23) Узголивши свою поведiнкi' та cBoi тендернi пропозицii, Вiдповiдачi тим самим

усунупи конкуронцiю та змагальнiсть мiж собою, а отжо спотворили результат проведOних

ЗалдовпикОм торгiв, порушивши правР Замовника на отримання найбiльш ефекгивного дIя
нього результату, а вiдтак, в.IиниJIи антиконкурентнi узгодженi дii, заборошенi 3аконом

Украiни кПро зЕlхист економiчноi конl1_1ренцii).



5. ЗаперечеЕня та ik спростування
5.1. Запереченrul Вiдповiдача 1 l

(2а) На подання з попереднiми висновкш,,и у справi, яке було надiслано cTopoнclм у
Справi, Вiдповiдач 1 листом вих. вiд 18.10.2018 ]tfs 142 (вх. вiд 22.10.2018 Ns75-01/31з/|з6,7)

просив закрити провадження у справi Ns 02-05/07-2018, оскiльки Товариство та ФоП
Ламазян С.Б., приймаючи rпсть у Тендерi, нiяким чином не створюв€ши антиконкурентних

узгоджених дiй; )часть у Тендерi нiяким чином не обмежували доступ Еа ринок iнrrло<

Ьуб'ектiв господарювЕшня, не призвели до eкoнoilli.дro необцрунтовulного пiдвищення цiн або

дефiциту товару та спотворення результатiы-тоlrгiв, аукцiонiв, koHkypciB, тендерiв, так як

закупiв.пя не вiдбулась.
5.2. Заперечення Вiдповiдача 2

(25) На подання з попереднiми висноВка ч{и у справi, яке було надiслано сторонам,

Diдсовiдач 2 листом вих. вiд 18.10.2018 м 41 (lix. вiд 22.10.2018 Ns75-0U312l|з66) просив

зzкрити провадження у спр€lвi N9 02-05/07-2018, t')My пtrо його уrасть у Тендерi не призвела:

- до ЕедопущеншI, усуЕенЕя чи обмеженнr,i;конкуренцii;
- дО обмеженнЯ виробництвq ринкiВ toBapiB, технiко-тОхнологiчного розвитку,

iнвестицй або встановлеIIня контроJIю над flимиi
- до усуЕоння з ринку або обможонЕя -доступу на ринок (вихiл з ринку) iнших

суб'ектiв господарюваЕшI покупцiв, продавцiв;,,
- не призвели до економiчно необцрунтованого пiдвищення цiн або дефiuиту товару;

- не мала нiяких наслiдкiв, оскiльки не було отримаЕо жодних прибугкiв.

(26) в той,же час, присутнiй 13.1t.2018 на засiданнi адмiнiстративноi колегii

вiддiлення щодо прийнятгя рiшення у Справi Лаtазян с.Б. 'предOтавник Вiдповiдачiв l та2

цорушошI" u"a"*, пояQIIив пiдстазою вrшненЕя лорушеЕш конкуренцiйного законодtlвства

иогь необiзнаrriстю з Законом, зобов'язався В,].:одшlьшому при здiйсненнi господарськоi

дiяльностi дотримуватись вимог закоподавства [ро зtlхист eKoHoMiEIHoi конкуренцii, просив

засто сувати мiнiма.гrьниЙ розмiр штрафних санкцiЙ.

(27) Зшеречення Вiдповiдача 1 та Вiдповiцача 2 вiдхиляються з огJIяду на наступне:

- згiдво статгi 1 Закону, окономiчна ЕOЕкуренцiя (конкуренцiя) - змагання мiж

суб'ектами господарюваIIня з метою здобутгя завдяки власним досягненням переваг над

iншими суб'ектал,tи господарюв€lннll, внаслiдок,чого споЖивачi, суб'екти господарювання

маютЬ можливiсТь вибираТи мiЖ кiлькома продавцяМи, покупцями, а окремий суб'ект

господарювiшнrl }1о може визIIачати умоЬи обороrу ToBapiB ца ринку;
- iз вимог статгi б 3акону, за ознакалtи якоi дii Учасникiв квшriфiкуЮться яК

антиконкурентнi узгодженi дii у виглядi спотворення результатiв торгiв, не випJIива€, що

неоuхiдноо у"оrоо такоi квалiфiкшlii е фактичrtd спотворення резупьтатiв торгiв. HaToMicTb,

достатньою для цього е HarIBHicTb самоi лиI{Iр можJIивостi неДОПУЩОННЯ, УСУНsННЯ ЧИ

- ,* r*"йно в пуЕктi 14 постаlrови пл;?нуму Вищого господарського сулу Украhи

вiД 26.t2.2011 Ns 15 кПро деякi питання пракгики застосуванIIя коЕкурентного

законодавств1>), для квалiфiкачii дiй суб'ектiв господарювапня Як, зокрема,

антикоЕкУрентнЕХ'узгодженИхЪiП n. е обов'язк(lВиМ з'ясуваЕнJI настаннЯ наслiдкiв у формi

недопущеЦr", у.у"Ъrня чИ обмеженНя конкуренцii; достатнiм е встановпОння самого факту

".r""ar"" дiй, визначениХ Законом, ЯК, зокрiэма, антикоЕIкурентнi узгодженi дiь або

можJIивостi пастаннЯ зд}начениХ наслiдкiв, у' зв'язкУ з вiдповiДнимИ дiями суб'сктiв

гооподарюванЕя; " .

наслiдки у вигJIядi спотворOння рез7льтатiв Тендеру не наOтаJIИ 3 пiдgтав,

незаjlgжних вiд Вiдповiдачiв: Замовник вiдмiнив,гендер вiдповiдно До Виlчlог частини першоi

cTaTTi З1 Закону Украrhи кпро публiчнi заrсупiвhь (немож.tlивiсть усунення порушень, що

виникIIИ череЗ виявленi порушенНя законоДав,}тва з питанЬ публiчних закупiвель), а не у

зв'язку з вi.цl,цовою ВiдповiЙа 1 та Вiдповiдачd. ? вiд дiй щодо коорд{Еацii cBoei поведiнки в

прочесi пiдготовки та pacTi у Тенлерi;



- частинОю другоЮ статгi 4 l}aKoHY передбачено, що суб'екти господарювання
зобов'язаНi сприятИ розвиткУ конкуреr_Цii та не вчинятИ будь-якиХ неправомiрни).дiй, якi
можугь мати негативний вплив на конк,ренцiю.

6. Остаточнi висновки адмiнiстративноТ колегii
(28) ТакиМ чином, докff}ап,Iи, зiбранимИ у Справi, доводиться, а дослiдженням yciei

cyкyпHocтi факторiв, що об'ективно могли вплинути на поведiнку Вiдповiдачiв, та
заув€Dкенндли iз зttпереченнями Вiдп{rвiдачiв не спростовуеться висновок адмiнiстративноi
колегii Вiддiлення про те, що дii Вiдпсв;,дачiв, якi поJUIгали у:r- спiльнiй пiдготовцi тендернш. пропозицiй дrо y.racii у Тендерi;

- ненадання Заtrlовнику - нерсlзмiщення Вiдповiдачем 2 в електроннiй системи
закупiвель кРrоzоrrо> докуrиентiв, якi вимагались тендерною докр{ентацiсю,

е узгодженою поведiнкою, щоj стосу€ться спотворення результатiв тендерУ, ПРЕ
закупiвлi: <ПоточниЙ середнiЙ ремонТ автомобiЛьноi дороги комунаJIьноi власностi-rrо вул.
МирУ в смТ Срiбне ЧернiгiвсЬкоi'(lбластi (дК 021:2015 _ 452з0000-8 кБулiвничiво
трубопроВодiв, лiнiЙ зв'язкУ та електFС,Iередач, шосе, дорiг, аеродромiв i зшliзнишrих дорiг;
вирiвнювапня поверхонь))D (iлентифiriатор закупiвлi UA-201s_05_0a_000s9o_b).

(29) Така поведiнка Вiдповiдriiiв стшtовить порушення законодавства про захист
економiчноi конкуренцii У виглядi lшiтиконкурентних узгоджених дiй, якi сiосуються
СПОТВОРеНШI РеЗУДЬТаТiв Тендеру (TopTiB), заборонених вiдповiдно до пункту 1 статгi 50 та
пункту 4 частини другоi статгi б Закоlу.

7. Визначення розмiру штрафу ' ,
(30) ВiлпОвiднО до абзацУ друг)гО частинИ другоi cTaTTi 52 Закону за порушення,

передбаченi пунктом 1 cTaTTi 50 Законlл, нzlкJIадаються штрафи у розмiрi до десятиЪiдсо,гкiв
доходУ (виручки) суб'екта господарЮiання вiд реаlriзачii продукцii'(товарiв, робiт, послуг) за
останнiй звiтний pik, що передував p'lky, в якому накIIадаеться штраф. У разi наявностi
незаконно одержаного прибугку, який перевищуе десять вiдсоткiв зщначеного доходу
(ВИРУ'КИ), ШТРаф накпцаеться у розмiрi, що не перевищуе потрiйного розмiру незакоЕно
одоржаного прибугку. Розмiр незаIiоЕцо одержаного прибугку може буги обчислено
оцiно.шtим шJUгхом. l

(31) Вiдповiдно до копii борцiл,lтч 2-м кЗвiт про фiнансовi результати) за 2017 piK
чистий лохiд вiд реа.гriзацii пролукчii (ToBapiB, робiт, послуг) ТОВ кБорзнянська ПШМЮ) у
2017 рiчi ст€lновив - 4 З39 000,00 грн.

(32) Вiдповiдно до вiдомостей. з ,Щержавного реестру фiзичних осiб - платникiв
податкiВ про сумИ вицлачеЕИх доходiП та утримtШих податКiв дrrя заповцення податковоi
декларацii про майнОвий стаН i доходл.t/lЦекларачii про доходи та витрати осiб, якi звернулись
за признаЧенняМ житловиХ субсилiЙ (r:ЦаниХ Борзнянським вiддiлом Нiжинськоi О,ЩШ ГУ
ДФС вiД 24.09.201 8) лохiд ФоП Лаплаsян С.Б. за 201 7 piK становив - 4 947 644, 68 грн.

(33) ПРИ ВизначенЕi розмiру штрафу 4дмiнiстративною колегiею ВiддiлЬння було
врil(овано TaKi обставини: 

r

- порушення Вiдповiдачап,rи вч},нено вперше;
- визнаншI Вiдповiдачами факг,: вчиненого поруцення;
- ВiДПОВiдачi спiвпрацюваJIи з.rериторiальним вiддiленням, но чиЕили

вчасно надавЕuIи необхiдну у Справi iпформацiю.
перешкод та

Вра,ховуЮчи вищsвИкIIадене та ,(еруюТdсь статтямп 7, l21,14 Закону Украihи кПро
АнтимонОпольниЙ KoMiTeT Украiни>, jстатгями 48 та 52 Закону Укршhи <Про захиЪт
економiчноi конкуренцii>, пунктамиl'3, 11 Положення про територiапьне ,iддiпaп""
Антимонопольного KoMiTeTy Украни,;затвердженим розпорядженням Антимонопольного
KOMiTеTY УкраiнИ вiд 23 лютогО 200i рокУ N32-р, зареестроВаним в MiHicTepcTBi юстицii
УкраihИ 30 березня 2001 року за ]ф291/5482 (iз змiнап,rи), lrунктами 29,32 Правил розгJцду



\
\

заrIв i справ про порушеннrI законодztвства пцо захист eKoHoMitIHoi конкуренцii (Правила
розгJIядУ справ)' затверджених розпорядженнл,t,\нтимонопольного KoMiTeTY УкраiЪи вiд 19
КВiТНя 1994 року Nч 5, зареестрованих у MiHicTel,cTBi юстицii УкраiЪи б травня i99+ ро*у .u
JФ 90/299 (у редакцii розпорядження Антимоноп'с:пьного KoMiTery Украiни вiд29 червrrя 1998
РОКУ NЭl69-Р) (iз змiнами), алмiнiстратlrзна колегiя Чернiгiвського обласного
територiального Bi rytiлення Антимонопольного KoMiTeTy Украiни

ПОСТАНОВИJIА:
';

1. В)изнати, що ТОВАРИСТВО З, ОБМЕЖЕНоЮ вIдповIдАJIьнIстю
<БОРЗtUIНСЬКА ПЕРЕСУВНА ШJUЖОВО-БУДIВЕЛЬНА МЕХАНIЗОВАНА КОЛОНД)
(iДеНТифiкацiйний код юриди.шоi особи 0З582::,5'1, мiсцезнаходженшI: провулок КиiЪський,
бУДинок 24, м. Б,орзна, Чернiгiвська область, l(j400) та Фiзична особа-пiдприемець Ламазян
Стьопа Бахшоевич (iдентифiкацiйний номер 24!i42t4496, мiсце проживан:яя: 2-й провулок
ОЛекси ,Щесняка, булинок 22, м. Борзна, ЧернiцЙська область, 16400) вчиниJIи порушеншI,
поредбачене пунктом 1 cTaTTi 50, пунктом 4 ча'тини другоi статгi б Закону Украiни кПро
ЗДiИСТ економiчноi конкуренцii> у виглядi аIrтиконкурентних узгоджених дiй, якi стосуються
СПОТвореннrI ре3ультатiв тендеру; при закупiвлi: кПоточниЙ середнiЙ ремонт автомобiльноi
Дороги комун.lльноi власностi по вул. Миру в cMi Срiбне Чернiгiвськоi областi (ДК 021:2015
- 45230000-8 <Булiвництво трубопроводiв, лirriй зв'язку та електропередач, шосо, дорiг,
аеродромiв i змiзничних дорiг; вирiвнювilншI поверхонь>)> (iдентифiкатор закупiвлi UA-
2018-05_04-000890-ь). .

2. За порушенIuI, BKfflaHe в пуIIктi 1, накласти на ТОВАРИСТВО З ОБМЕЖЕНОЮ
ВIДПОВIДЫIЬНIСТЮ кБОРЗtUIНСЪКА iIIEPECYBHA IIIJUIХОВО-БУДIВЕЛЬНА
МЕХАНIЗОВАНД КОЛОНА> (iдентифiкацiйнfiil код юридичноi особи 03582557) штраф у
рЬзмiрi 2L 92О (двадцять одна тисяча дев'ятсот дзадцять) гривень.

3. За порушенЕя, вказане в пунктi 1, наклtсти на Фiзичну особу-пiдприемця Лшtазян
СтЬопу Ба,чшоевича (iлентифiкацiйний номер Z45ЦZtЦЦg6, мiсце проживаIIня:2-ir провулок
Олекси ,Щесняка, булинок 22, м. Борзна, Чернiгiвёька область, 16400) штраф у розмiрi 23 505
(двадцять три тисячi п'ятсот п'ять) гривеr{ь. 

i

Штраф згiдно статтею 56 Закону Украiни <Про захист економiчноi конкуренцii>
пiдлягае сплатi у двомiсячний строк з дня одерж.;шЕя копii рiшення про накладення штрафу.

:]

Вiдповiдно до частини восьмоi cTaTTi 5ti:Зшсону Украiни <Про захист економiчноi
коНкуренцii> протягом п'яти днiв з дня сплати uТчфI суб'ект господарюваIIнII зобов'язаний
ьаД;;лати до Чернiгiвського обласного TepliTopiarrbнoгo вiддiлення докуN{еIrти, що
пiдтверджують сплату штрафу. 

,i

Вiдповiдно до статгi б0 Закону Укршни кПро захист економiчноi конкурgнцii>

рiшення може бути оскаржеЕо до господарського суду Чернiгiвськоi областi у двомiсячний
строк з дш одержЕlцшI копii рiшення.

В.В. ВиноФ4дов


